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A dolgok allasa

/Részlet/

(Né4das Péter A dolgok allasa cimii esszéje 2010 oktober 8-an jelent meg az ES-ben. A szerz6
tovabbirta, kibdvitette akkori irdsat, ennek a jelenlegi verzionak az 1j bevezetd részét - az elsd
kilenc bekezdést, a vége a szovegben csillaggal jeldlve - aduk kdzre nyomtatasban az ES 2011
karacsonyi szamaban. Honlapunkon most a teljes széveg olvashatd. Németul megjelent a
Lettre Internationale 2011. decemberi szamaban.) [...]

Privatizacio nélkdl, torténjék barmiként, a modernizacids hagyomany ujrafelvétele, maga a
progresszi6 sem lett volna tobbé lehetséges. Az egymast kovetd kormanyok gy dontottek,
folytatjak a modernizacidés hagyomanyt, hogy a magyarok belathat6 idon beliil a nagy ipari
tarsadalmak egyenrangu partnerei lehessenek, s éppen ezért dontottek a diktatura
struktirainak megoOrzése mellett. Mar csak azért is az arnyékgazdasag, a masodik gazdasag és
a fekete gazdasag szerkezetére és vezeté személyiségeire épitettek, mert mast vagy masokat
nem ismertek, akinek lett volna ilyen kompetenciaja. Orban miniszterelndk ennek a stratégiai
dontésnek az értelmét ifju partelndkként évekig nem fogta 161, illetve a hozza kapcsolt kettds
nyelvhasznalatot, a kettés mércét és a dupla fenekii gondolkodast erkodlcsileg nem tartotta
elfogadhatdnak. Elvileg persze lehetséges lett volna olyan privatizacid, amely a republikanus
értelemben vett kdzjonak ad primatust, ehhez azonban a szerepléknek a demokracia
jatékszabalyait kellett volna legalabb részlegesen ismernitik, magukkal és masokkal
betartatniuk. Honnan ismerhették volna. Nem emlékszem olyan politikai csoportosulésra,
amelyik ezt a lehetdséget, azaz az atlathatdsagot és az ellendrzottséget, a kotelességek és a
jogok, az ar és a szolgaltatas aranyossagi elveit ténylegesen felkinalta volna a tarsadalomnak.
Er6s allamot kellett volna felkinalnia.

Orban miniszterelndk partja, a Fiatal Demokratak Szovetsége legels6ként keveredett
korrupcios botranyba. Késobb a Szabad Demokratak Szovetsége egyenesen azzal veszitette el
csaknem teljes valasztdi bazisat, hogy korrupcios botranyanak atlathatova tételét meg a
botrany kirobbanasa utan, mintegy jovatételként sem kinalta fel. Hivatalukban hagyta a
korrupcidért felelds tisztségviseloket. Amikor megkérdeztem a part egyik elndkségi tagjat,
kollegadmat, Eorsi Istvant, a kolt6t, hogy miért nem tették meg a politikailag elkeriilhetetlent,
azt valaszolta, hogy csak igy tudtak elkertilni, hogy a part vezetése annak a partvezérnek a
kezébe csusszon at, aki addigra mar 6sszelopott maganak egy nagybirtokot, s ebben a
szenvedelmében nem is ledllithat6. Minden 0j vagy Ujra alakulo part, az elsd pillanattol
kezdve homalyt akart, zavarosban akart halaszni, mashogy nem gyarapodhatott. Azok a
partemberek, akik erkdlcsi finnyassaguk miatt elhagyték a korrupcidba rohadt partokat, még
véletlenul sem osztottdk meg hangosan a tudasukat. Ha akadt volna egyetlen kivétel a
harmadik Magyar Kdztarsasagot megalapoz6 partok kozott, akkor azzal kellett volna a tébbi
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koziil kitlinnie, hogy adni akar a kdzjonak és nem kapni vagy elvenni téle. A tulajdonlas
vagya a diktatura negyven éve alatt oly nagyra ndtt, hogy még a keresztény egyhazak, illetve
a zsido hitkozség is csak kapni akart, kapni, adni nem, egy fillért sem, senkinek. [...]
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